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RELATORIO

Da anélise do Auto de Infragcdo n° 00535/2013-12 UdeT02/07/2013,
depreende que a empresa acima epigrafada, foidauneaseguinte infringéncia: “A
transportadora acima descrita, efetuou a liberdeamercadorias que estavam em seu
poder, na qualidade de fiel depositaria, sem gqo@gamento do imposto devido fosse
realizado, conforme determina a legislacdo.” Igf@incia: art. 150,XIX c/c art.
192 XIl , todos do RICMS/RN. Penalidade: art. 30, i “ do diploma legal

retrocitado.

O periodo fiscalizado corresponde de 01/01/2012/@3&8013. Consta
ciéncia em 03/07/2013 no auto de infracdo. Tarr@ocia resultou no recolhimento
de multa no valor de R$ 9.928,99. Tais valores d®veser corrigidos

monetariamente.

Além da inicial, composta do Auto de Infracdo aitatbram acostado
aos autos: Demonstrativo da ocorréncia, fl.03; Reswdas ocorréncias fiscais,
fl.05;Relatério circunstanciado de fiscalizacad)@lOrdem de Servigo, fl.10;Termo
de Intimacédo fiscal, fl.18; Extrato fiscal do cabtninte, fl.25; Impugnacéo,
fl.74;Contestacéo, fl.104; Termo de antecedentssai, fl.107;Decisdo COJUP,
fl.111;Termo de ciéncia e intimacéo da decisaoraegira instancia,fl.120; Despacho
da PGE,fl.127.

Irresignada com a lavratura do auto de infracAcerame, o autuado ,



apresenta impugnacéao, alegando de forma sucinta:

Alega que teve notas fiscais elencadas no denadinstrda ocorréncia
da acdo fiscal n°® 120130000003098, ordem de semficd@0631 no periodo de
01/01/2012 a 31/03/2013 na qual se deu o autofide#n, que foram pagas conforme

comprovantes anexo.
Pede para que seja baixado parcialmente o autdrdeao.
Por sua vez , o Fisco assim se pronuncia:

Argumentou em sintese que o pagamento das nstasfn®s. 969692,
132828 e 5335, se deu apos o termo de intimac&al,fi® qual, ocorreu em
05/06/2013, ou seja, restou patente a configurdaaofracao.

Diz que em relagdo as notas fiscais de n°. 181478,
710541,819075.715942,716060,731657, 854009.73988b/4,774236 e 32391,
admitiu que os pagamentos se efetuaram antes sdaliZacdo (substituicdo
tributaria), conforme comprovantes anexados peiaada e explica que a lavratura
do auto de infracdo se deve ao fato da fiscalag® ter tido acesso a referida
documentacédo, durante o periodo em que foi prdaediauditoria, mesmo apos

vérias solicitacdes feitas a empresa.

No final, excluiu as notas fiscais acima elencalias) como, reduziu a
base de calculo de R$ 66.193,26 , para R$ 34.53&2bcomo, o valor da multa de
R$ 9.928,99, para R$ 5.180,89 (cinco mil, centoitenta reais e oitenta e nove

centavos).

Por sua vez, o Julgador Monocratico julgou Proctxle lancamento,
conforme Deciséo 236/2013-COJUP, ementada dargedgarma (fl.111):

EMENTA — ICMS - liberacdo de mercadorias que estava em
seu poder, na qualidade de fiel depositario, sem quo
pagamento do imposto devido fosse realizadoCabedal
probatério suficiente. Penalidade de multa. Comasamgia do
contraditério e da ampla defesa, a autuada conseglidir,
parcialmente, a dendncia constante na peca vestibuhuto de
Infracdo julgado procedente em parte.

Cientificada da decisao, o recorrente nao apradeeturso Voluntario

contra a decisao.



Consta ainda que a autuadaén&incidente na pratica das infracdes
acima mencionadas, conforme Termo de informacasesétecedentes Fiscais,
(f.207).

Aberta vista a Procuradoria Geral do Estado, spresentante, através
de Despacho (fl. 127), e com fulcro no art. 3° daHstadual n® 4.136/72, reservou-se
ao direito de apresentar parecer oral, por opuoldde da sessdo de julgamento,
perante o Egrégio Conselho de Recursos Fiscais.

E o que importa relatar.

Sala do Cons. Danilo G. dos Santos, Natal RN, 2dutiebro de 2014.

Natanael Candido Filho

Relator
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Nos moldes do relatorio acima posto, consta quéra&a@ autuada ja
bem qualificada, foi lavrado o auto de infragcdo 0%35/2013-12 URT, onde se
denuncia a seguinte ocorréncia:.” A transportadonaa descrita, efetuou a liberacao
de mercadorias que estavam em seu poder, na gieligafiel depositaria, sem que o

pagamento do imposto devido fosse realizado...”

Trata-se de recurso Ex officio , onde o julgadonowatico recorre de

sua propria decisao para o0 necessario reexame.

O que se observa dos autos , é que o julgadoulamga deu

tratamento adequado a matéria e suas razfes devervolhidas.

Apos andlise da documentacdo acostada (comprevd@igagamento)
pela impugnante e analisada pelo Fisco, e sendoroada pelo julgador singular, a
exclusdo de algumas notas fiscais, depreende gqogpeesa autuada conseguiu elidir

em parte a denuncia.
Analisando os autos, corroboro com os termos ldagwr singular:

Em consonancia com o disposto ha contestacéo crifabpelo

autuante, facilmente se percebe, analisando-de.a&f 94 e 99 a
102 dos autos, que versam sobre 0s comprovantpagénento
dos tributos relativos as notas fiscais n°s 969692828 e 5335,
que o recolhimento do imposto s6 se efetuou apésratura do
termo de intimacéao fiscal, o qual ocorreu em 020863 (fl.18),

portanto, ndo ha como elidir da dendncia, em tagihentos. De

4



outro portico, o0s comprovantes de pagamento velas notas
fiscais n°s. 181478, 710541, 819075,715942, 716080657,
854009,739065, 753774, 774336 e 32391, constatsldks. 78,
79, 81, 82, 85 a 88, 90, 91 e 95 a 98, demonstranfodna
cristalina, que os pagamentos ocorreram em peréoderior a
fiscalizagao”.

Neste contexto, alio-me ao entendimento do ilusiigador singular,
gue apos assegurados o contraditorio e a ampdaajed autuada conseguiu elidir,
parcialmente , a denuncia constante no auto dacéd, devendo portanto ser
reduzido o valor do langamento tributario objetgdesente acao fiscal, assumindo a
multa proposta o valor de R$ 5.180,89 (cinco mehto e oitenta reais e oitenta e

nove centavos).

Sendo assim, adoto os termos da decisdo singukarja deu o
tratamento adequado a agéo fiscal em exame, pasigo pela procedéncia parcial

do auto de infracao.

Por tais razbes, e considerando, ainda, tudo masdgp processo
consta, voto, em conhecer e negar provimento asrse&x Officio, mantendo a
decisdo recorrida por seus proprios fundamentos, jgigou o auto de infracdo

procedente em parte.
E como voto.

Sala C. Danilo Gongalves dos Santos, Natal RN, 2 bwtubro de
2014.

Natanael Candido Filho
Relator
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ACORDAO N° 0099/2014 — CRF

Ementa: ICMS. TRANSPORTADOR. LIBERACAO DE
MERCADORIAS DEPOSITADAS SEM PAGAMENTO DO
ICMS. PARTE DE COMPROVANTES PAGAMENTO
JUNTADOS PELA AUTUADA.

1. A entrega pela empresa transportadora, de dwieaetida , a
disposicdo do Fisco, sem o pagamento do impostoltaesa
aplicacao da penalidade prevista no art. 340,X¢jRICMS/RN.

2. Nos fatos declinados nos ayt@s empresa foi autuada por
entregar mercadorias depositadas, mas conseguiin péirte da
denuncia carreando aos autos alguns dos comprgvase
pagamentos respectivos, conforme conclusdo doipraptuante e
do julgador singular.

3. Recursoex officio conhecido e negado. Decisdo confirmada.
Manutencéo em parte do auto de infracéo.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acoodamembros do

Conselho de Recursos Fiscais do Estado do Rio €é@dmdlorte, a unanimidade dos

votos, em conhecer e negar provimento ao re@axrsficio, para confirmar a

decisédo singular, que julgou o auto de infrac&aguiente em parte.

Sala Cons. Danilo Gongalves dos Santos, em Ndtale Dutubro de 2014.

André Horta Melo
Presidente

Natanael Candido Filho



Relator



